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《民法典》中共同担保人分担责任之规范体系
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摘要：《民法典》基于要合理平衡债权人、债务人和担保人之间的利益关系这一目的，构建了涵盖按份共同担保、

连带共同担保及混合共同担保等多种类型，明确不同情形下责任分担的依据、方式以及追偿权规则，且针对约定

不明、债务人提供物保等特殊情况制定特殊处理办法的共同担保人分担责任的规范体系，而司法实践依据该规范

体系进行裁判，以此保障法律适用的准确性与公正性，进而对促进经济交往、维护交易安全有着重要意义。
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在经济活动日益频繁的当下，担保行为屡见不鲜，

并且涉及多个担保人的共同担保情况更为复杂，《民法

典》便针对共同担保人分担责任制定了细致规范体系，

而该规范体系关乎各方当事人的切身利益且对维护市

场经济秩序起着关键作用，明确不同类型共同担保下

的责任分担规则以及追偿等相关事宜，就有助于解决

实践中众多因担保引发的纠纷，进而引导担保行为在

合法合规、公平合理的轨道上运行。

1 《民法典》中共同担保的基本概念与类型

《民法典》规定的共同担保这一形式，是指两个

以上第三人为同一债务进行担保，有着保证人人数较

多且债权具同一性、债务人可为单个或数个的特点，

基于此便产生了主要的几种类型，其中按份共同担保

源于保证人与债权人约定各保证人承担一定份额，进

而具备明确书面约定等特征且债权人需按约定份额向

保证人请求承担责任，连带共同担保或是各保证人约

定对全部主债务连带保证产生，或是在未约定份额的

共同保证情况下依约定或法定产生，使得债权人能够

请求任一保证人承担责任，而混合共同担保因债权既

有第三人保证又有物的担保才出现，因此涉及到担保

责任顺序、担保人追偿权等诸多需要解决的问题
[1]
。

2 共同担保人分担责任的一般原则

根据《民法典》相关规定遵循约定优先原则，在

保证合同有约定的情况下共同担保人之间就得依约定

分担责任，即当共同担保人在担保合同中明确约定了

各自承担的担保份额、责任方式等内容时，一旦债务

人不履行债务，就必然要按照合同约定执行，比如多

个保证人在保证合同中约定甲承担 40%的保证责任、乙

承担 60%的保证责任，那么债权人就应当按照此约定向

甲、乙分别主张权利且甲、乙也须按约定份额承担责

任
[2]
。而在共同担保人之间没有约定或者约定不明确时，

要遵循法定补充原则故而适用法定规则，具体来讲，

在没有约定保证份额的情形下各保证人会按连带责任

保证承担保证责任，基于此债权人便可以请求任何一

个保证人在其保证范围内承担保证责任，承担了保证

责任的保证人有权在其承担责任的范围内向债务人追

偿，在向债务人不能追偿的部分各连带保证人要按比

例分担，就像甲、乙为丙的债务提供保证且未约定份

额，当丙到期未履行债务时，债权人就能够要求甲或

乙承担全部责任，而甲承担后可向乙追偿一半份额，

原因是二人平均分担保证责任
[3]
。

3 不同类型共同担保中担保人的责任分担规

则

在共同担保中，保证人与债权人在保证合同里明

确约定了各个保证人所承担的保证份额且合同约定优

先于其他规则，其责任分担依据就在于此约定，进而

责任承担方式表现为债权人只能在约定的份额限度内

向各个保证人请求承担保证责任，例如甲、乙、丙为

丁的债务提供按份共同担保，约定甲承担 30%、乙承担

30%、丙承担 40%的保证责任，当丁不履行债务时，债
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权人便只能按此约定份额分别向甲、乙、丙主张权利，

各个保证人责任份额明确，承担责任后的保证人通常

只需对自己承担的部分负责
[4]
。在追偿权方面，可在履

行保证责任的范围内对债务人行使追偿权，保证人之

间一般不存在相互追偿的问题。连带共同担保是各保

证人约定均对全部主债务承担连带保证责任或者保证

人与债权人之间没有约定所承担保证份额时法律默认

各保证人承担连带责任，其责任分担依据就是基于这

样的约定或法定情形，相应地责任承担方式为债权人

可以请求任何一个保证人在其保证范围内承担保证责

任，像 A、B为 C 的债务提供连带共同担保时，不管 A、

B各自的经济状况如何，债权人都有权选择向 A或 B

要求承担全部债务的保证责任。而在追偿权方面，因

存在连带责任，承担了保证责任的保证人有权向债务

人追偿，对于向债务人不能追偿的部分，由各连带保

证人按比例分担，例如 A 承担了全部保证责任后向 C

追偿，若 C 只能偿还部分债务，那么 A 就未获清偿的

部分可向 B 追偿，通常 A、B 平均分担该部分债务。

混合共同担保是被担保的债权既有第三人提供的

保证，又有物上保证人提供的物的担保，在当事人无

约定及债务人未提供物上担保时，依据《民法典》第

392 条规定了其连带责任含义，其责任分担依据就在于

此情形下的法律规定，责任承担方式为若当事人有约

定则按约定执行，若无约定，债权人有选择实现债权

的方式，可先就物的担保实现债权，也可先要求保证

人承担保证责任，还可同时对二者行使权利，比如甲

为乙的债务提供房产抵押担保，丙为乙的债务提供保

证担保，在无约定时，债权人可根据实际情况选择要

求甲以房产清偿债务，或要求丙承担保证责任
[5]
。在追

偿权方面，存在这样的混合担保关系，担保人之间存

在追偿权，承担了担保责任的担保人有权向债务人追

偿，对于向债务人不能追偿的部分，可向其他担保人

追偿，例如丙承担保证责任后可向乙追偿，若乙的财

产不足以清偿，丙可就未受偿部分向甲追偿，不过在

债务人自己提供物的担保的情况下，法律有相应要求，

债权人应先就该物的担保实现债权，不足部分再由其

他担保人承担责任，此时其他担保人对债务人提供的

物的担保之外的债权承担担保责任。

4 共同担保人分担责任的特殊情况与特殊规

则

《民法典》第 699 条规定了同一债务有两个以上

保证人且保证合同对保证份额没有约定时，债权人能

够请求任何一个保证人在其保证范围内承担保证责任，

在这种情形下，保证人承担责任后便有权向债务人追

偿，而对于向债务人不能追偿的部分由各连带保证人

按比例分担，就像甲、乙为丙的债务提供保证却未约

定保证份额，当丙无法偿还债务时，债权人可要求甲

或乙承担全部保证责任，待甲或乙承担责任后，可就

超出自己应承担份额的部分向对方追偿。同时，在确

定共同担保人的责任分担时法院有可能会考虑各担保

人的经济状况等因素，例如2021年某法院审理的张三、

李四共同担保案中，尽管合同没写明比例，但张三先

代偿了 30 万后，法院依据两人收入情况判决李四需承

担 15 万，并且法院通常还会考虑担保人之间是否存在

主次担保人区别等因素来判定分摊比例。在债务人提

供物保与第三人担保并存的情形下，按照既定规则为

保障各方权益及遵循合理的债权实现顺序，债权人应

先就该物的担保实现债权，不足部分再由其他担保人

承担责任，比如甲向乙借款时，甲以自己的房产提供

抵押担保，同时丙为该债务提供保证担保，当甲不履

行债务时，债权人需先就甲的房产进行处置以实现债

权，若房产处置后仍有未清偿的债务，丙才对剩余债

务承担保证责任，此时丙对债务人甲提供的物的担保

之外的债权承担担保责任。

此外，在第三人提供的混合共同担保的情形中，

为平衡各担保人之间的权利义务关系，担保人之间存

在追偿权，承担了担保责任的担保人有权向债务人追

偿，对于向债务人不能追偿的部分，可向其他担保人

追偿，像甲为乙的债务提供房产抵押担保，丙为乙的

债务提供保证担保，丙承担保证责任后，可向乙追偿，

若乙的财产不足以清偿，丙可就未受偿部分向甲追偿。

虽然法律对共同物上担保并无明文规定，但通过对《民

法典》第 392 条细作解释能够合理推导出相应结论以

明确担保人之间的权利关系，能够得出担保人之间可

追偿的结论，例如抵押人甲、乙为他人同一债务提供

担保，债权人可实现甲的物上担保，也可实现乙的物



《社会科学研究与实践》 ISSN 3058-8936 2025 年 第 5期

上担保，依据等量代换可知甲和乙的责任层次相同，

债权人可不向其他担保人请求，而径行实现甲、乙的

物上担保，甲、乙之间可相互追偿。最后，共同担保

人在不违反法律法规的强制性规定和公序良俗的前提

下有自主约定相关责任分担规则的权利，共同担保人

是可以通过特殊约定来排除或变更法定的责任分担规

则的，比如担保人能够在合同中约定即便没有约定保

证份额，各担保人也不承担连带责任，或者约定在债

务人提供物保的情况下，保证人仍需先承担全部保证

责任等，只要该约定符合要求，那么就具有法律效力，

应当按照约定执行。

5 共同担保人分担责任规范体系的司法实践

应用

5.1 一般规则的应用

在保证合同中，保证人与债权人明确约定了各个

保证人所承担的保证份额便会形成按份共同担保的情

况，有此明确约定，使得在司法实践中会严格按照合

同约定执行，就如在某借贷纠纷里，甲、乙、丙为丁

的债务提供按份共同担保且约定甲承担 30%、乙承担

30%、丙承担 40%的保证责任，事先存在这样清晰的份

额约定，当丁不履行债务时，债权人只能分别向甲、

乙、丙按约定份额主张权利，法院也会依据该约定判

决各担保人承担相应责任，进而让这种情况下的责任

分担明确且较少产生争议。而各保证人约定均对全部

主债务承担连带保证责任或者保证人与债权人之间没

有约定所承担保证份额时就构成了连带共同担保，基

于存在这样的约定情况或未约定份额的情形，债权人

可请求任何一个保证人在其保证范围内承担保证责任，

例如 A、B 为 C的债务提供连带共同担保，当 C 无法偿

还债务时，债权人有这样的请求权利，债权人选择向 A

要求承担全部债务的保证责任时，A 不能以自己不应承

担全部责任为由拒绝，法院会支持债权人的请求，并

且承担了保证责任的保证人有权向债务人追偿，在向

债务人不能追偿的部分，由各连带保证人按比例分担。

5.2 特殊情况与规则的应用

依据《民法典》第 699 条规定，在同一债务有两

个以上保证人且保证合同对保证份额没有约定的情况

下，法院会认定债权人可请求任何一个保证人在其保

证范围内承担保证责任，就如甲、乙为丙的债务提供

保证却未约定保证份额，当丙无法偿还债务时，债权

人要求甲承担全部保证责任，甲承担后可就超出自己

应承担份额的部分向乙追偿，符合相关法律规定及追

偿合理性，法院通常会支持甲的追偿请求。法院在确

定共同担保人的责任分担时，会考虑各担保人的经济

状况等因素，像 2021 年某法院审理的张三、李四共同

担保案中，虽合同未写明比例，但鉴于张三先代偿了

30 万，法院根据两人收入情况判决李四需承担 15 万，

并且法院还会考虑担保人之间是否存在主次担保人区

别等因素来判决分摊比例，不过要具体问题具体分析，

并非普遍适用的规则。为确保债务人首先以自己的财

产承担责任并保护其他担保人的利益，当债务人自己

提供物的担保时，在司法实践中遵循债权人应先就该

物的担保实现债权，不足部分再由其他担保人承担责

任的规则，例如甲向乙借款，甲以自己的房产提供抵

押担保，同时丙为该债务提供保证担保，当甲不履行

债务时，债权人必须先处置甲的房产，若房产处置后

仍有未清偿的债务，丙才对剩余债务承担保证责任。

在第三人提供的混合共同担保中担保人承担担保

责任后依法享有相应权利，承担了担保责任的担保人

有权向债务人追偿，对于向债务人不能追偿的部分可

向其他担保人追偿，比如甲为乙的债务提供房产抵押

担保，丙为乙的债务提供保证担保，丙承担保证责任

后可向乙追偿，若乙的财产不足以清偿，丙可就未受

偿部分向甲追偿，基于符合法律规定及合理诉求的原

因，法院会根据具体情况支持丙的合理追偿请求。依

据对《民法典》第 392 条的解释，对于共同物上担保，

虽法律无明文规定，但从责任层次等角度考量，担保

人之间可相互追偿，就像抵押人甲、乙为他人同一债

务提供担保，债权人可实现甲的物上担保，也可实现

乙的物上担保，根据等量代换，甲和乙的责任层次相

同，债权人可不向其他担保人请求，而径行实现甲、

乙的物上担保，且在司法实践中也有相关案例支持这

一观点。同时，只要共同担保人之间的特殊约定不违

反法律法规的强制性规定和公序良俗，就应当认可其

法律效力，共同担保人可以通过特殊约定来排除或变
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更法定的责任分担规则，在司法实践中也会按照这样

的约定执行，例如担保人可以在合同中约定即使没有

约定保证份额，各担保人也不承担连带责任，或者约

定在债务人提供物保的情况下，保证人仍需先承担全

部保证责任等。

总结

以往法律相关内容存在需要完善与细化之处，《民

法典》构建了共同担保人分担责任的规范体系，这一

体系从多方面规定共同担保的具体规则且充分考虑各

种情形及可能出现的特殊情况，针对按份、连带以及

混合共同担保均设置相应的责任界定与分担机制，进

而使其在司法实践中能够为法院裁判提供清晰指引，

有利于保障各方权益、促进担保市场健康有序发展。

而随着实践不断推进，其相关规则能进一步优化以更

好地服务于社会经济生活。
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